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AMICUS CURIAE E O NOVO

CODIGO DE PROCESSO CIVIL:
UMA ANALISE DA INOVACAO NORMATIVA

Daniel Evangelista Vasconcelos Almeida’
Evelyn Peixoto de Mendon¢a’

25.1. INTRODUCAO

O instituto processual do amicus curiae possui normatiza¢ao no
Brasil desde 1978 (anterior a Constituicdo da Reputblica de 1988),
regulado pela Lei 6.616/1978, no art. 31, surgiu em virtude da neces-
sidade de regulacio da figura de interven¢ao nos processos judiciais
da Comissio de Valores Imobiliarios. Eminentemente o instituto foi
disciplinado em leis esparsas como mero assistente, inclusive em a¢des
de inconstitucionalidade e a¢iao declaratoria de constitucionalidade.

Essa figura de intervencio surgiu para hipoteses nas quais se tera
a participagio de terceiros, que ndo tenham interesse direto na causa,
porém atuam em interveng¢io de terceiros em sentido lato.

A ordem juridica por vezes sofre reformas. Isso se da ante ao
fato de que a Lei reflete determinada ordem social em certo lapso
temporal e social. Neste sentido, se faz necessaria a adequagio do
ordenamento para ajustamento do sistema.

Nesse diapasio, o novo Codigo de Processo Civil € um marco
tedrico nas relagdes desenvolvidas perante o processo. Com ele resta
revogado o CPC de 1973 em sua totalidade, sendo incorporadas
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diversas mudancas. Dentre elas, o presente artigo ird abordar a
ampliacio da possibilidade de intervenciao do amicus curiae.

Para tal, no capitulo segundo ¢é realizada uma digressao historica,
elucidando as origens do instituto. Sera abordada a evolug¢io concei-
tual observada em ambito internacional e no ordenamento juridico
brasileiro. Posteriormente, no capitulo trés, sera feita a defini¢io do
instituto, trabalhando as nuances atinentes. Ademais, ¢ indispensavel
a analise em quais conformidades o instituto se encontra em conso-
nancia com o CPC de 1973.

Por fim, no capitulo quarto sera abordado o instituto no novo
Codigo de Processo Civil, estudando as mudangas implementadas,
mormente em se considerando a ampliagio da base normativa e a
inferéncia positiva para o processo democratico.

25.2. PANORAMA HISTORICO

O instituto da interven¢io de terceiro como amigo da corte tem
origem no Império Romano, quando juristas eram convidados a auxiliar a
corte nos assuntos de sua competéncia. Naquele momento, a participagio
era como um fator de facilitagio, amparo ao julgador, apenas a convite
deste. Nao havia que se falar em participacio voluntaria. Em verdade,
referido instituto era tratado como um conselho, sendo os intervenientes
tidos como assessores juridicos aptos a opinar sobre determinado caso.

Por derradeiro, em Roma o juiz convocava a intervengao
do consilliarius, membro do consilium, para auxilia-lo através
de seu proprio e livre convencimento a fim de comple-
mentar, o conhecimento juridico e fornecer pareceres tteis
a resolu¢do da demanda, o que com o decorrer do tempo,
desenvolve-se e vem aprimorando-se com a evolucio do
direito. BOCCALON, 2014, p.23)

Posteriormente, no direito Inglés, o instituto se desenvolveu,
sendo permitida até mesmo a participag¢io voluntaria (CRUZ,2012).
Entretanto, a participagio era consentida apenas nos casos em que se
tivesse um interesse governamental. E de se ver que foi um avanco
do instituto, no qual inclusive poder-se-ia intervir sem ser chamado,
dai se afirmando o direito Inglés ter sistematizado o instituto.

[...] a sistematizacdo do instituto tem por base o periodo
Medieval Inglés, onde terceiro estranho ao processo, poderia
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comparecer espontaneamente ou intimado, para trazer a
baila situa¢cdes que poderiam contribuir para definicio do
vitorioso. (CRUZ, 2012)

Entretanto, foi “nos Estados Unidos, inerente a democracia
americana, que o instituto ganhou mais for¢a e notoriedade interna-
cional para que houvesse participa¢des de terceiros em agdes ¢ atos
do Poder Publico” (BOCCALON, 2014, p.24). Muitos sio os casos
envolvendo a participagdo de um terceiro como amigo da corte. O
primeiro deles é datado de 1812, The Schooner Exchange vs. Mcfadden,
que se referia a propriedade de um navio de guerra reivindicado por
Napoledo Bonaparte.

A partir de decises e processos como esse, o instituto do amicus
curiae foi se desenvolvendo. E evidente que até a presente data hi o
constante aperfeicoamento, contudo, desde as primeiras intervencoes,
a participag¢do de um terceiro foi vista com neutralidade numa espécie
de auxilio ao magistrado no julgamento da lide.

A partir de tais casos, o direito norte-americano desen-
volveu o instituto, no inicio, com a ideia de um terceiro
neutro, ou seja, destituido de interesse, sendo ao longo do
tempo substituido pela figura do terceiro interessado, que
se manifesta no processo, mesmo nio sendo parte, com o
interesse na decisdo final, o que gerou critica por parte de
alguns. (CRUZ, 2012)

No Direito Norte Americano ¢ cada vez mais comum a interven-
¢ao de um amicus curiae. Sio evidentes os beneficios que um especialista
técnico pode ocasionar, razio pela qual inclusive o regimento interno
da Suprema Corte dos Estados Unidos normatiza referido instituto,
preceituando que este devera trazer proveito consideravel a Corte.

Os EUA entenderam essa relevancia e cada vez mais tém se
utilizado desta figura interventiva em seus processos, especialmente
aqueles de grande vulto e que se tratem de direitos coletivos. Tanto
¢ que “aproximadamente 95% dos casos apreciados pela Suprema
Corte americana tinham pelo menos um amicus curiae admitido.”
(BOCCALON, 2014, p.25)

Ha que se ressaltar que o Direito Norte Americano ¢é regido
pelo sistema da common Law, ou seja, tem como fonte primaria de
norma os costumes e precedentes. Assim, nele nio é a norma que
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ird se sobrepor, mas sim os costumes e a experiéncia. Nesse diapasio,
poder-se-ia questionar a aplicacdo do amicus curiae em sistemas de
Civil Law, no qual a norma escrita (Lei) é a fonte primaria do orde-
namento juridico, como o brasileiro.

Entretanto, nio ha como negar a participagio do terceiro em um
processo sob sistema Civil Law com o preceito de que o magistrado
deve aplicar a lei, sob estrita observancia do devido processo legal con-
sumado em principios como o contraditorio,ampla defesa e isonomia.

Nesse aspecto, o amicus curiae € especial condutor de democracia
processual, apto a auxiliar na busca da realidade fatica, contribuindo
para o debate e, assim na fundamentacio das decisoes.

Assim, no Brasil o instituto vem se aprimorando ao longo dos
anos. As primeiras hipéteses, que sio apenas similares, vieram com
agencias reguladoras, como a CVM (Comissao de Valores Mobiliarios)
e o CADE (Conselho Administrativo de Defesa Econdémica).

A CVM, dada a sua atribui¢io de regular o mercado de valo-
res mobilidrios, tem a oportunidade de oferecer parecer e prestar
esclarecimentos que se facam necessarios. Por sua vez, a ja revogada
Lei 8.884/94 (BRASIL, 1994), que transtormou o CADE em uma
autarquia, normatiza em seu artigo 89 que nos processos judiciais em
que se discutia a aplicag¢io daquela lei, o0 CADE deveria ser intimado
para, querendo, intervir no feito na qualidade de assistente.

Destarte, a Le1 9.868/99 (BRASIL, 1999) que dispoe sobre o pro-
cesso e julgamento da acdo direta de inconstitucionalidade e da acio de-
claratoria de constitucionalidade perante o Supremo Tribunal Federal, foi
0 marco para a aplicagio do instituto no ordenamento juridico brasileiro.

Contudo, foi a lei 9.868/99 que disciplinou de forma es-
pecifica o Amicus Curiae, no ambito na ADI e ADC, quan-
do pontuou que: “o relator, considerando a relevancia da
matéria e a representatividade dos postulantes, podera, por
despacho irrecorrivel, admitir, observado o prazo fixado no
paragrafo anterior, a manifestacdo de outros 6rgaos ou enti-
dades.” (art. 7°, paragrafo segundo). Posteriormente, vieram
outras leis que reconheceram o amicus curiae no ambito de
seus processos, tais como, a lei que institui a ADPF e a lei
dos Juizados Especiais Federais. (CRUZ, 2012)

Nesse sentido, cada vez mais o instituto ganha espaco no orde-
namento juridico brasileiro, sendo que o novo Cddigo de Processo
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Civil dispde de um capitulo exclusivo para o amicus curiae, no intuito
de ampliar as suas atribui¢des, tamanha relevancia do instituto.

25.3. DEFINICAO E PRINCIPIOS DO
AMICUS CURIAE

A palavra Amicus Curiae € uma expressdo latina e significa amigo
da corte. Referido instituto se refere a possibilidade de um terceiro
participar no processo como um auxiliar, dada a sua notoriedade de
conhecimento. No Brasil, diferentemente dos EUA (é um sistema
mais aberto, menos atrelado a legislagdo), a interferéncia do terceiro
¢ admitida mediante demonstra¢io do interesse fatico, economico e
juridico na demanda. Assim, a sua funcio é de “auxiliar eventual que
colabora em questdes de alta relevancia social ou politica, ajudando
o magistrado na tarefa de interpretar o direito para a aplica¢io no
caso concreto” (OLIVEIRA, 2008, p. 94)

Ha casos em que, embora o conjunto probatdrio seja extenso e
bem preparado, alguns aspectos técnicos ficam a par do conhecimento
dos juizes e das partes, razdo pela qual € necessaria a participagio de
um amigo da corte, para que este auxilie na elucidagio técnica do
caso em concreto.

Nao ha uma intervengio direta do amicus curiae no julgamento,
este tao somente ira dirimir as davidas em relacio aos fatos e nio ao
Direito. Isso se da, pois o Juiz nio pode deixar de decidir por alegar
desconhecimento. Portanto, é sim viavel a participacio do amicus
curiae no processo, tendo em vista a sua capacidade técnica para
dirimir eventuais davidas. O que se observa é que esta pratica vem
crescendo no Brasil:

A pratica da participacdo dos amici curiae tem assumido
grande relevancia em a¢des “polémicas”, como na ADPF
n® 153, sobre a lei da anistia, na ADPF n° 54 sobre aborto
de anencéfalos (ainda pendente de julgamento final) e na
AdIn n° 3.510 sobre pesquisas com células-tronco. (NU-
NES, BAHIA, CAMARA, SOARES, 2011, p-590)

Ha que se cuidar da anilise da natureza juridica de tal insti-

tuto, tendo em vista que se pode confundir o amicus curiae com a
intervencio de terceiros. Entretanto, a interven¢io de terceiros ¢ a
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participacdo de pessoas em um processo “em razio do interesse que
tenham na lide, nela intervenham em determinados casos, para que
possam fazer a defesa de seus direitos, sujeitando-se, assim, a sentenca
proferida” (NUNES, BAHIA, CAMARA, SOARES, 2011, p. 179).

Assim, ndo se confunde com o amicus curiae, vez que além de
nio defender seus direitos, nao titulariza pretensio alguma e nio se
sujeita a sentenca proferida.

O correto nio ¢é afirmar que o amicus curiae ¢ uma hipotese de
intervencdo de terceiros em sentido estrito, mas em sentido lato, ao
passo que se trata de um estranho a lide.

E claro que a sua natureza juridica ¢ distinta das modalidades
de interveng¢io de terceiros previstas no CPC, até em razio
da natureza do processo objetivo e abstrato do controle de
constitucionalidade. Assim, por todo o exposto, parece razoa-
vel falarmos em uma modalidade sui generis de intervencio
de terceiros, inerente ao processo objetivo de controle con-
centrado de constitucionalidade, com caracteristicas proprias
e muito bem definida (LENZA, 2008, p. 196)

Ha que se ressaltar que o amicus curiae também nio se confunde
com outros auxiliares do processo, como peritos e assistentes, por
exemplo. Isso porque estes tem o condao de investir o fato, produzindo
prova, enquanto que aquele apenas auxilia o magistrado na elucidagio
enquanto interpretagao da prova produzida. Ademais, ao contrario dos
peritos, o que o amicus curiae faz nao vincula as partes do processo.

A ampliacio da participacio resultante de novas técnicas pro-
cessuais constitucionais permite o desenvolvimento e atuacio de
terceiros com auxiliares do acesso ao processo democratizado, porque
a intervenc¢io do amicus ctria “torna-se uma necessidade democratica
de abertura do processo, a fim dele se conformar com os anseios e
perspectivas de toda sociedade.” (CAMBI; DAMASCENO, 2011).

As caracteristicas conferidas ao amicus curiae se remetem ao en-
tendimento de que este instituto ¢ instrumento democratico proces-
sual porque permite o debate, o didlogo, a participacio e influencia
positivamente no resultado da decisio, como fonte probatoria.

Nesses termos, o Amicus Curiae deve, definitivamente, ser
tratado como instrumento democratico de participa¢do na
construcdo efetiva do provimento jurisdicional, tendo em
vista que a propria democracia ¢ instituida através de um
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sistema participativo dos destinatarios na construcgio da de-
cisdo. Ou seja, nio se concretizara a elabora¢do democratica
e participada do provimento se os julgamentos mantiverem
sua natureza unilateral e vinculados na autoridade do ma-
gistrado. (DINIZ, 2012, p. 346)

Nesse sentido, o amicus curiae deve ser visto com a importancia
que lhe € inerente, sem que seja confundido como um terceiro interes-
sado ou um auxiliar do processo, tendo em vista as suas peculiaridades.

25.4. A FIGURA DO AMICUS CURIAE NO NOVO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL

Dada a recente popularizacio do instituto do amicus curiae, poucas
sdo as hipoteses de cabimento no ordenamento juridico brasileiro.
Atualmente, é cabivel no controle concentrado, diga-se nas a¢des
diretas de inconstitucionalidade, declaratoria de constitucionalidade,
arguicio de descumprimento de preceito fundamental (por analogia).
Conforme artigo 7° da Lei 9.868/99, ndo se admite a intervencio de
terceiros, entretanto, o §2° do mesmo dispositivo normativo admite
a participacgdo de amicus curiae.

Art. 7° Nao se admitira intervenc¢ao de terceiros no processo
de acio direta de inconstitucionalidade.

§ 2° O relator, considerando a relevancia da matéria e a
representatividade dos postulantes, podera, por despacho
irrecorrivel, admitir, observado o prazo fixado no paragra-
fo anterior, a manifestacio de outros 6rgios ou entidades.
(BRASIL, 1999)

No mesmo sentido é o CPC/73:

Art. 482, § 3° No incidente de declaracio de inconstitucio-
nalidade em tribunal, o Relator, considerando a relevancia
da matéria e a representatividade dos postulantes, pode-

rd admitir a manifestacdo de outros 6rgios ou entidades.
(BRASIL, 1973)

Assim, diversos foram os casos em que a interven¢ao do amigo
da corte foi concretizada. Entre eles, cita-se a ADPF 153 sobre a lei da
anistia, ADPF 54 sobre aborto de anencéfalos e ADIn 3.510 sobre cé-
lulas-tronco (NUNES, BAHIA, CAMARA, SOARES, 2011, p. 590).
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No CPC de 1973 (BRASIL, 1973) existe a possibilidade de parti-
cipagio de um terceiro como amigo da corte, entretanto se restringe a
atua¢io no STJ e no STE Em verdade, além do controle concentrado, é
possivel a participagdo deste nos recursos nos quais ha uma repercussio
maior, cita-se o recurso extraordinario submetido a repercussio geral e
o Recurso Especial submetido ao rito do recurso repetitivo:

Art. 543-A, § 6° Na analise do recurso extraordinario
submetido a repercussio geral, o Relator poderd admitir,
na analise da repercussio geral, a manifestacio de terceiros.
Art. 543-C, § 4° No REsp submetido ao procedimento dos
recursos repetitivos, o Relator, considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacio de pessoas, drgios ou
entidades com interesse na controvérsia. (BRASIL, 1973)

Entretanto, tendo em vista a relevancia da contribuicao técnica
e a busca pela construcido de uma prestagio jurisdicional legitima e
efetiva, o legislador do Novo CPC optou por ampliar as bases norma-
tivas do amicus curiae. Primeiramente se observa o cuidado ao dedicar
um capitulo exclusivo a tal instituto no novo CPC, Lei 13.105/2015.
A previsio encontra-se no artigo 138 do novo CPC:

Art. 138. O juiz ou o relator, considerando a relevancia da
matéria, a especificidade do tema objeto da demanda ou
a repercussio social da controvérsia, podera, por decisio
irrecorrivel, de oficio ou a requerimento das partes ou de
quem pretenda manifestar-se, solicitar ou admitir a parti-
cipagio de pessoa natural ou juridica, 6rgio ou entidade
especializada, com representatividade adequada, no prazo
de 15 (quinze) dias de sua intimagio.

§ 1° A intervencio de que trata o caput nio implica al-
teracio de competéncia nem autoriza a interposicio de
recursos, ressalvadas a oposicido de embargos de declaracio
e a hipotese do § 3°.

§ 2° Cabera ao juiz ou ao relator, na decisio que solicitar
ou admitir a intervencio, definir os poderes do amicus curiae.
§ 3° O amicus curiae pode recorrer da decisio que julgar o in-
cidente de resolu¢io de demandas repetitivas. (BRASIL,2015)

Ampliou-se a possibilidade de intervenc¢ao do instituto, porém
ha requisitos como da relevancia da matéria, a especificidade do tema
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objeto da demanda ou a repercussio social da controvérsia para a
admissio do amicus curiae. E de se ver que sio requisitos alternativos
e nio cumulativos, bastando apenas um deles para que ocorra a par-
ticipagdo do terceiro.

Perceba que em qualquer dos requisitos acima mencionados
pode-se perceber a questdo de relevancia na matéria a ser discutida,
nao sendo aceito o terceiro em toda e qualquer a lide, principalmente
em razdo de que o sistema juridico busca a celeridade a qualquer
preco, o que € um equivoco.

Indubitavelmente, o amicus curiae é relevante e necessario ao pro-
cesso, entretanto sua atuacio deve ser limitada as causas de relevancia
da matéria, especificidade do objeto da demanda ou a repercussio
social da controvérsia. Percebe-se uma clara inten¢io do legislador
em ampliar a interven¢io deste nas causas em que ha transcendéncia
da lide, ou seja, naquelas em que a decisdo ird repercutir em diversos
aspectos sociais, politicos e economicos. Percebe-se que o instituto
esta intimamente ligado aos direitos coletivos.

E evidente que muitas das vezes se discute aspectos técnicos que
ultrapassam o Direito em si, passando por um viés interdisciplinar
do qual o Juiz nio pode se furtar de considerar na fundamentacio
de suas decisdes, o que certamente possibilita julgamentos coerentes,
efetivos e legitimos segundo o devido processo legal.

No mesmo sentido se diz quanto a especificidade do objeto da
demanda, o juiz nio tem pleno conhecimento da técnica presente em
diversas relacdes, o que faz a presenca do amicus curiae ser relevante
a sua decisao.

A requisi¢ao do amicus curiae pode ser realizada de oficio pelo
juiz, pelas partes ou pelo proprio amigo da corte, o qual sendo aceito
tera 15 (quinze) dias para se manifestar nos autos. A natureza desse
prazo ¢ impropria, tendo em vista que nao ha sang¢ao processual pela
auséncia de manifestacio.

A decisio que o admite ou rejeita o amicus curiae é irrecorrivel,
admitindo-se apenas embargos de declaracdo. Entretanto, é discutivel
a possibilidade que o amicus curiae tem de recorrer das decisdes do
juiz. Ora, este ndo se refere a uma intervencao de terceiros em sentido
estrito, pois nao se vincula diretamente a lide. Assim, questiona-se qual
seria o seu prejuizo direto no julgamento do processo. E como se este
tivesse interesse no julgamento da causa, o que nao se pode admitir.
Tendo interesse na causa ¢ necessario que este figure no polo ativo,
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passivo ou como terceiro interveniente, € nio como amigo da corte.
Este é o maior impasse apresentado pela doutrina para sustentar a
irrecorribilidade por parte do amicus curiae.

Ademais, a sucumbéncia é requisito de qualquer recurso, o que
significa que se o amicus curide interpuser recurso assume que teve
prejuizo na lide, admitindo assim seu interesse nela. Nio se pode
admitir que o interveniente tivesse interesse no julgamento, pois se
assim o fosse deveria integrar a relacdo processual através de uma
intervencao de terceiros.

Interessante apontar que a atua¢ao nao se restringe a pessoa na-
tural, podendo a participa¢io ser também de pessoa juridica, 6rgio
ou entidade especializada, com representatividade adequada. Observe
que o legislador teve o cuidado de ampliar o rol de legitimados a
participar no processo, o que auxilia a ampla defesa, o contraditério
e a isonomia.

Isso significa que a participa¢do do terceiro podera inferir no
contraditério, tendo em vista os novos argumentos e nova elucidacio
fatica apresentada a relacdo processual.

Ressalta-se que o principio do contraditério é um principio
constitucional-processual fundamental, positivado no inciso LV do
artigo 5° da Constitui¢io da Republica de 1988. Referido prin-
cipio nio se refere tdo somente ao direito de manifestar nos autos,
¢ preciso que se garanta uma efetiva participacio e influéncia das
partes na formacdo da decisdo por meio de argumentos e provas,
dentre os quais perpassam inclusive pela manifestacio do amicus
curiae. E por meio deste principio que se faz possivel o didlogo e o
exercicio da democracia.

Tal concepg¢io significa que nio se pode mais na atualidade,
acreditar que o contraditério se circunscreva ao dizer e
contradizer formal entre as partes, sem que isso gere uma
efetiva ressonancia (contribui¢io) para a fundamentagio
do provimento, ou seja, afastando a idéia de que a partici-
pacio do provimento, ou seja, afastando a idéia de que a
participacdo das partes no processo possa ser meramente
ficticia, ou apenas aparente, e mesmo desnecessaria no plano
substancial. JUNIOR ; NUNES, 2009, p. 109)

Ainda com o a sistematica processual antiga, sem ter em mente o
novo Cdédigo de Processo Civil, o qual ampliou o instituto em anilise,
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o Procurador Federal Luis Nunes (2015) afirmou no sentido de ser o
interveniente um colaborador do principio do contraditorio ao inferir:

A possibilidade de intervencio do amicus curiae, aliado ao
meétodo da Constitui¢io aberta, destina-se a materializar o
principio democratico, permitindo que o povo possa in-
fluenciar no resultado dos julgamentos do Supremo Tribunal
Federal. INUNES, 2015)

A perspectiva do doutrinador é a de que as decisdes do Supremo
Tribunal Federal, nas acdes de controle concentrado e em matéria
de recurso com repercussio geral, sio eminentemente politicas, com
forte influéncia na vida em sociedade. Assim sendo,“a intervencao do
colaborador formal da corte torna possivel uma maior participacio
da sociedade nas decisdes politicas do pais, fortalecendo, diretamente,
a materializacdo da democracia brasileira” (NUNES, 2015).

25.5. CONCLUSAO

A investigacdo mostrou que o instituto do amicus curiae remonta
ao Direito Romano, momento em que havia a participacdo de um
jurista no julgamento de causas, desde que convidado pelo julgador.
Nagquela oportunidade a participacio se fazia apenas pelo convite dos
concilios, nio se admitindo a participa¢ao voluntaria.

Posteriormente, no Direito Inglés, foi ampliada a possibilidade
de participac¢do, admitindo-se também a participacio voluntaria.
Entretanto, foi apenas no Direito Norte Americano que o instituto
evoluiu a ponto de influenciar paises da civil law como o Brasil. O
desenvolvimento foi tio significativo que atualmente a maioria dos
julgamento da suprema corte americana tem a interven¢do de ao
menos um amicus curiae.

No Brasil, o instituto se iniciou com as agéncias reguladoras,
CVM e CADE, que tinham o papel similar ao do amigo da corte ao
realizar parecer e intervir nos feitos que lhe sejam inerentes. Contudo,
foi com a Lei 9.868/99, que regulamentou a a¢io direta de incons-
titucionalidade e declaratdria de constitucionalidade, que se previu
expressamente a participacao do amicus curiae.

As bases democratizantes do novo CPC nio se furtaram em
reconhecer a amplia¢io do rol de possibilidades de intervencio do
instituto como primordial para o processo constitucional.
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Pode-se concluir que o novo Cddigo de Processo Civil é um
marco para o instituto no ordenamento juridico brasileiro, porque
jamais o amicus curiae obteve tamanho engajamento na legislacio
processual brasileira.

O novo dispositivo normativo possui um capitulo exclusivo para
o amicus curiae, sendo evidente que se ampliou o rol de possibilida-
des. Ndo mais se restringe a participa¢do no STF e STJ, sendo que a
ampliacio se ramificou para as acdes de primeiro e segundo grau de
jurisdi¢do, desde que presentes os requisitos proprios.

Nesse diapasio, com base nos elementos debatidos no presente
trabalho, ¢ possivel se inferir que houve uma evolugio tedrica do
amicus curiae como elemento de democracia processual, garantidor
do didlogo, debate e participacao, principalmente nos casos em que
interesses da coletividade sdo envolvidos, tendo o novo Cdédigo de
Processo Civil contribuido para tal.

Fo1 possivel constatar que se trata de participacdo de um tercei-
ro com real influéncia para a formacio de decisdes legitimas a luz
dos ditames processuais democraticos presentes na Constituicio da
Republica de 1988.
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