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O ADVOGADO COMO ELEMENTO
DE DEMOCRATIZACAO NO NOVO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL:
UMA VISAO CRITICA DO JUS
POSTULANDI EM FACE DO
PRINCIPIO DO CONTRADITORIO

Daniel Evangelista Vasconcelos Almeida’
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3.1. INTRODUCAO

As normas sao construidas com base nas relagcdes sociais, assim, se
diz que o ordenamento juridico é temporal e em constante construcao,
considerando que reflete anseios da sociedade na contextualizacdo his-
torica. Nesse sentido, constata-se que o processo legislativo retrocede
em relacdo a ordem social, de modo que necessita ser ressemantizado.

O Cddigo de Processo Civil de 1973, inevitavelmente, sofreu
diversas alteracdes, sendo evidente a necessidade de sua reforma. As-
sim, buscando uma forma de se ajustar a ordem processual brasileira
democratizada, foi promulgada a Lei 13.105 de 2015, a qual institui
o novo Cdédigo de Processo Civil.

Diversas foram as inova¢des implementadas com o novo dis-
positivo normativo, as quais merecem atencao dos juristas para que
se realizem a correta subsun¢do da norma abstrata ao caso concreto.

Neste sentido, o presente trabalho tem o intuito de analisar uma das
diversas mudancas ao tratar do entrelacamento entre a indispensabilidade
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do advogado como fator democratizante do processo e o artigo 10
do Novo CPC.

Referida disposicao legal aprimorou o principio do contradi-
torio, impondo ao magistrado o dever de decidir a causa com base
no que as partes invocaram nos autos (motivag¢ao das decisoes), sem
que, com isso, Inove no processo, ou seja, trabalha-se agora com a
ideia do principio da nio surpresa como referéncia no processo civil.

O direito brasileiro permite o jus postulandi, hipotese na qual o
cidadio litiga sem a presenca do advogado, profissional técnico ha-
bilitado juridicamente ao ajuizamento de a¢des em nome proprio
ou de outrem.

A auséncia do advogado importa em discrepancia técnica para a
parte, porque este ¢ o profissional responsavel pela adequada desenvoltura
processual. Sendo assim, é necessario cautela ao analisar o jus postulandi.

Partindo-se de tais considera¢des, inicialmente sera abordado o
instituto do jus postulandi, analisando-se o seu contexto historico bem
como suas possibilidades no ordenamento juridico brasileiro. Adiante,
no capitulo terceiro, sera evidenciada a necessidade do advogado no
processo civil, tendo em vista a sua fung¢io ser indispensavel, mormente
em se considerando a faculdade de influenciar na decisio por meio
de sua participacao técnica.

No quarto capitulo serd analisado o artigo 10 do novo CPC
em conjunto com o principio do contraditério. O principio da nio
surpresa ¢ caracterizado por afastar decisOes inesperadas e imprevistas,
por isso é de suma importancia para as partes.

3.2. JUS POSTULANDI

A capacidade de postular pretensdes em juizo ¢ denominada jus
postulandi ou direito de postular. No Brasil, em regra, a capacidade
postulatoria é atribuida ao advogado, profissional que possui qualifi-
cacio técnica processual para tanto.

A expressao latina — jus postulandi — pode ser traduzida, de
forma livre, como direito de postular, ou seja, o direito de
agir (o que inclui o direito de falar) perante o 6rgio judi-
cial, o que, no sistema processual brasileiro, ¢ conferido aos
advogados. (PEREIRA, 2011, p. 82).

Nesse sentido, a Constituicio da Republica de 1988, em seu
artigo 133, é clara ao estabelecer que “o advogado é indispensavel a
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administragdo da justi¢a, sendo inviolavel por seus atos e manifestagoes no
exercicio da profissdo, nos limites da lei”. (BRASIL, 1988).

Da mesma forma, o Codigo de Processo Civil de 1973, alinhado
a Constitui¢ao da Republica de 1988, preconiza a essencialidade da
figura do advogado ao estabelecer no artigo 36 que “a parte sera repre-
sentada em juizo por advogado legalmente habilitado [...]”. (BRASIL, 1973).

Entretanto, existem algumas excec¢des no ordenamento juridico patrio
que atribuem as proprias partes o direito de postular suas pretensdes em
juizo, sem a presenca de um advogado, caracterizando-se o jus postulandi.

Destarte, € necessaria a analise cautelosa do referido instituto
para que o exercicio do contraditério nio seja obstado, uma vez que
apenas o advogado, em tese, seria capaz de realizar uma defesa técnica
dos interesses das partes de maneira a satisfazer a garantia do devido
processo legal preconizada pela Constitui¢io da Republica de 1988.

3.2.1. Jus postulandi: breve reflexao historica

Os tribunais populares criados na Grécia antiga possibilitavam
que qualquer do povo postulasse perante estes tribunais, uma vez
que as figuras dos advogados, juizes e promotores sequer existiam.
As pessoas litigavam perante centenas de jurados que se valiam de
discursos e estratagemas possiveis na defesa de seus interesses por
meio de oradores.*

Entretanto, a origem do direito de postular, sem a presenca do
advogado, remonta ao Direito Romano, porque naquela época era
permitido que o individuo, facultativamente, constituisse ou nio um
advogado para a prote¢io dos seus interesses.

No Direito Romano, o jus postulandi aparece em trés mo-
mentos distintos, quais sejam: o periodo da legis actiones,
em que nio se vislumbrava qualquer possibilidade de re-
presentacio processual; o periodo do processo formular, em
que se passa, pela primeira vez, a admitir-se a representac¢io
processual, a qual cabe a posicio de querelante, suportando
pessoalmente os reveses de uma sentenca desfavoravel aque-
les que o nomearam; e o periodo do processo extraordinario,

Importante ressaltar que os autores divergem quanto ao marco histérico do
advogado, pois hia quem diga que no terceiro milénio antes de Cristo ja se con-
sagravam categorias de pessoas aptas a operacionalizacdo do Direito, assumindo
fungdes especificas de composicio, colaboragio de litigios, como a figura do
advogado. (SOARES; BRETAS, 2011, p. 165).
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em que se verifica a figura do advogado como atualmente
concebida. (PEREIRA, 2011, p. 97).

Desde a Roma antiga a figura do advogado é de suma impor-
tancia na vida em sociedade. Naquela época, o advogado tinha por
missao a defesa daqueles que, por serem hipossuficientes e inocentes,
acabavam sendo vitimas de injusticas de todos os géneros.

Dai decorre a afirmacdo de que “[...] o instituto jus postulandi
tem como prerrogativa primeira facultar as partes a possibilidade de praticar
0s atos processuais sem que necessitem, obrigatoriamente, da presen¢a do
advogado”. (PEREIRA, 2011, p. 97).

No Brasil, referido instituto tem origem na fase administrativa
do Direito do Trabalho, instituido pelo direito da parte de postular e
acompanhar administrativamente todo o seu pedido sem advogado.
E evidente que o processo era pautado pela oralidade e simplicidade.

Mais adiante, iniciou-se 0 movimento em prol dos trabalhadores
contra os abusos cometidos pelos empreendedores, no qual foi cria-
do o Ministério do Trabalho e também as Juntas de Conciliacio e
Julgamento, que eram 6rgios administrativos para o julgamento dos
litigios. (FERREIRA JUNIOR, 2015).

Na época, era garantido as partes o direito de postular sem o
advogado e, a fim de dirimir a escassez e limitacdes de leis para defesa
da classe, foi normatizada a CLT que previa o direito ao jus postulandi
em seu artigo 791:“Os empregados e trabalhadores poderio reclamar
pessoalmente perante a Justica do Trabalho e acompanhar as suas
reclamacdes até o final” (BRASIL, 1943).

Nesse sentido, afirma-se que a origem do instituto no Direito bra-
sileiro remonta ao Direito do Trabalho, sem prejuizo as demais hipoteses
previstas atualmente. Entretanto, por mais que o jus postulandi seja calcado
na simplicidade daqueles procedimentos, € necessario se questionar a efe-
tividade do instituto, tendo em vista que o advogado se mostra essencial
a resolugio de conflitos submetidos ao crivo do judiciario.

3.3. APRESENCA DO ADVOGADO COMO FATOR
DEMOCRATIZANTE DO PROCESSO

No Brasil, em regra, somente o advogado, devidamente inscrito
nos cadastros da Ordem dos Advogados, tem o direito ou capacidade
de postular em juizo.
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E essa regra é reforcada pelo art. 1°,da Lei 8.906 de 1994 (Esta-
tuto da Ordem dos Advogados do Brasil) que prescreve: “Art. 1° Sdo
atividades privativas de advocacia: I - a postulagio a qualquer orgao do Poder
Judiciario e aos juizados especiais; [...[” (BRASIL, 1994).

Porém, existem situa¢des em que ocorre a dispensa do advogado:

* no ambito da Justica do Trabalho nos casos das relacdes
empregaticias, nos quais o reclamante pode, pessoalmente,
apresentar reclamacdo diretamente ao 6rgio jurisdicional
trabalhista, por via oral, que serd tomada a termo e pronta-
mente distribuida com os documentos necessarios, confor-
me artigos 786 ¢ 791 da CLT (BRASIL, 1943);

* no pedido de habeas corpus, medida prevista na Constitui¢o,
para resguardar aquele que sofrer ou se achar ameacado de
sofrer violéncia ou coa¢do em seu direito ambulatorial, por
ilegalidade ou abuso de poder;situacio que sera regulada de
acordo com os artigos 647 até 667 do Cddigo de Processo
Penal — CPP (BRASIL, 1941);

* em processos administrativos e disciplinares, de modo que a
simula vinculante 5 do STF estabelece que a falta de defesa
técnica por advogado no processo administrativo disciplinar
nio ofende a Constitui¢io;

* em pedidos de revisio criminal formulado pelo proprio
condenado, disciplinado pelo art. 623 do Cédigo de Pro-
cesso Penal (BRASIL, 1941), devidamente recepcionado
pela Constituigio;

* ¢, por fim, nos Juizados Especiais nas causas inferiores a 20
(vinte) salarios minimos, ocasido em que o promovente
podera dar inicio a sua pretensio, a fim de que seja atermada
e, imediatamente, distribuida ao juizo daquele 6rgio.

Ha ainda, hipoteses nas quais o processo se inicia sem a presenca
do advogado, entretanto deve o juiz designar profissional competente
para suprir a falta do procurador. E o caso do pedido de alimentos, nos
termos do artigo 2° da Lei de Alimentos, Lei n°® 5.478/68 (BRASIL,
1968), em que o credor/alimentante da acdo de alimentos, pesso-
almente, podera dirigir-se ao juiz, que, conforme o {3° da mesma
norma ira designar desde logo defensor apto a assisti-lo em juizo.

Outra hipotese esta disciplinada no art. 9° do CPC/1973 (BRA-
SIL, 1973), em que o juiz esta incumbido de nomear curador especial
para o incapaz que nio tiver representante legal, ou em divergéncia

47



de interesses entre representado e representante, ou nos casos de réu
preso, bem como ao revel nas citacdes editalicias ou por hora certa,
em que nio ¢ localizado ou encontra-se em local incerto e nio sabido.

As situagdes acima demonstram a indispensabilidade do advogado
para a configuragio dos principios que norteiam o devido processo
legal: a ampla defesa, isonomia e o contraditorio.

Nesse sentido, Rosemiro Pereira Leal é enfatico em atribuir ao
advogado responsabilidade pela concretizagio do principio da ampla
defesa, em razdo do fato de que somente a presenca do procurador
efetiva a legitimidade da estruturacdo dos procedimentos com base
em um suporte constitucional valido. (LEAL, 2005).

A fun¢io do advogado ¢é indispensavel para a ordem juridica
porque colabora e facilita o controle da atividade jurisdicional, impul-
siona os atos do processo, ¢ responsavel por organizar as institui¢des
juridicas e pela correta aplicacio da lei, sendo que “qualquer tentativa
de tolher sua participagdo significa uma tentativa de retirar a democracia e a
cidadania”. (SOARES; BRETAS, 2011, p. 165).

O advogado tem o dever legal de representar, ou assistir, pessoas
que delegam sua confianga a fim de terem seus direitos defendidos, dai
decorre a essencialidade da presen¢a do advogado para afastar decisoes
construidas na magnitude, clarividéncia e sensibilidade do julgador.

Outros autores destacam a importancia da presenca do advogado
em todos os processos jurisdicionais como referente de cidadania.
(AMARAL, 2015).

Tanto é que, como ja destacado, a propria Constituicao da Re-
publica de 1988, em seu artigo 133 (BRASIL, 1988), reconheceu a
relevancia aqui elucidada ao normatizar que o advogado ¢ indispen-
savel 2 administracdo da atividade jurisdicional. Por isso se diz que
o advogado, ao influenciar no contraditério, ird contribuir para uma
decisdo legitima para o Estado Democratico de Direito.

O acesso a jurisdi¢io que corrobora principios e garantias fun-
damentais possui estreita aproximacao com a indispensabilidade do
advogado, pois o processo democratico s6 é concretizado de maneira
efetiva com a sua presenca, conforme se depreende pelas palavras
transcritas abaixo:

Conceber o processo como instrumentador da jurisdi¢io
e, ao exercicio dessa jurisdicao, obstar a participacio do
advogado em todo o infer estrutural dos procedimentos,
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¢ paradoxalmente, negar a efetividade do processo como
direito-garantia constitucional de construcio dos provimen-

tos e da jurisprudéncia pelo contraditorio e ampla defesa.
(LEAL, 2005, p. 41).

A fei¢ao constitucionalizante do advogado para o processo
democratico remonta-se para o fato de que, por mais que o jus pos-
tulandi considere a possibilidade de o individuo obter a prestacio
jurisdicional sem a presenca de um advogado em determinados casos,
a participacao desta figura juridica é evidentemente primordial na
construcio do devido processo legal.

Qualquer debate processual que se proponha a efetivar-se me-
diante principios constitucionais balizados pelo Estado Democratico
de Direito deve oportunizar ao advogado fiscalizar a legitimidade
jurisdicional das decisdes proferidas.

E o advogado, nesse paradigma, agente garantidor da le-
gitimidade da decisdo judicial, uma vez que é o mesmo o
juridicamente capaz de estabelecer um didlogo técnico-juri-
dico que permite a constru¢io do provimento em simétrica
paridade, garantindo o contraditdrio e a ampla defesa, bem
como o controle da jurisdi¢io nos procedimentos litigio-
sos ou nio, pouco importando o valor atribuido a causa.
(SOARES; BRETAS, 2011, p.168).

Ha autores que, incansavelmente, tratam de considerar o advo-
gado como elemento garantidor da democracia, por considerarem
que os principios do contraditorio e a ampla defesa se utilizam da
presenca do procurador para se configurarem adequadamente. (BRE-
TAS; SOARES, 2011)

Portanto, afirma-se a indispensabilidade do advogado no pro-
cesso para que se possa construir a devida prestacdo jurisdicional.
Nesse sentido:

O jus postulandi, apesar de ser um instituto extremamente
valido de ingresso aos 6rgios jurisdicionais, na pratica se re-
vela um 6bice ao devido acesso a justica e, muitas vezes, um
fator de exclusio ao efetivo acesso a justica, vez que a adog¢io
facultativa do advogado impede o devido desenrolar proce-
dimental. A presenca do advogado, por possuir capacidade
postulatoria e capacidade técnica para defender os interesses
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das partes, € garantia de concretizacio do contraditorio, da
isonomia e da ampla defesa. (PEREIRA, 2011, p. 97)

Assim, nio basta que se garanta o direito de um cidadao postular
em juizo, ¢ preciso que lhe sejam fornecidas ferramentas para acesso
a atividade jurisdicional, porque ¢ o advogado quem ird defender a
parte com efetividade e garantir o direito de as partes influenciarem
tecnicamente nas decisOes das quais suportardo os efeitos.

Ressalte-se o fato de que o advogado se constitui em “uima garantia
de qualquer cidaddo de poder atuar de modo competente e técnico na defesa de
seus direitos” (NUNES, 2011, p. 169). Portanto, ndo ha como se descurar
de sua indispensabilidade ao processo, tendo em vista que este defendera
o devido processo, garantindo ao jurisdicionado uma efetiva prestacio.

3.4. O ARTIGO 10 DO NOVO CPCE O
PRINCIPIO DO CONTRADITORIO COMO
ELEMENTO NAO SURPRESA

O contraditorio é principio constitucional-processual elemen-
tar da garantia do devido processo legal, positivado no inciso LV do
artigo 5° da Constitui¢do da Reptiblica de 1988.

Referido principio nio se refere tio somente ao direito de dizer
e contradizer, é preciso que se garanta uma efetiva participagdo das
partes na formacio da decisio por meio de argumentos e provas. B
por meio deste principio que se faz possivel o didlogo e o exercicio
da democracia em simétrica igualdade.

Tal concepcio significa que nio se pode mais na atualidade,
acreditar que o contraditorio se circunscreva ao dizer e
contradizer formal entre as partes, sem que isso gere uma
efetiva ressonancia (contribui¢io) para a fundamentacio do
provimento, ou seja, afastando a idéia de que a participa¢io
do provimento, ou seja, afastando a idéia de que a partici-
pacgio das partes no processo possa ser meramente ficticia,
ou apenas aparente, e mesmo desnecessaria no plano subs-
tancial. (THEODORO JUNIOR; NUNES, 2009, p. 109).

Nessa perspectiva do processo como institui¢do que gera devida
prestagio jurisdicional, € evidenciado que a participagdo vai além de uma
mera oitiva das partes, vez que o contraditério confere racionalidade
juridica e validade democratica. Assim, entende o Colendo STJ que:
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O contraditério e a ampla defesa devem ser compreen-
didos como a garantia conferida constitucionalmente aos
individuos em geral de ter ciéncia da instaura¢io do feito,
participar do processo, produzir provas e influenciar o 6rgio

julgador na formacgio do juizo de mérito acerca do caso
analisado. (BRASIL, 2015b).

Nesse contexto, Fioratto e Brétas (2010) instituem o contradito-
rio como sendo a propria defini¢io do que se entende por processo,
porque se trata do espago argumentativo no qual as partes terdo
garantida a participagdo na construgdo da decisao, como requisito da
fundamentacdo das decisoes.

O Estado Democratico de Direito exige que o processo seja
construido em ditames constitucionais, respeitando as garantias e
direitos previstos na norma constitucional.

No intuito de aproximar as normas constitucionais do processo,
a Lei 13.105, de 16 de marco de 2015, instituiu o novo Codigo de
Processo Civil (BRASIL, 2015a). Diversas foram as alteragcdes im-
plementadas pela nova norma na tentativa de tornar a lei processual
mais democratica e acessivel a todos.

Dentre as normas introduzidas pelo novo c6digo, tem-se o
artigo 10, que institui o principio doutrinariamente denominado
de principio do contraditorio que possui como consequéncia a nio
surpresa das decisOes. Veja-se:

Art. 10. O juiz nio pode decidir, em grau algum de juris-
di¢io, com base em fundamento a respeito do qual nio se
tenha dado as partes oportunidade de se manifestar, ainda

que se trate de matéria sobre a qual deva decidir de oficio.
(BRASIL, 2015a).

O artigo 10, em verdade, introduz o que a Constitui¢do da Re-
publica de 1988 (BRASIL, 1988) ja havia dado tratamento especifico
ao tratar do principio do contraditério como elemento do devido
processo legal, bem como estabelece a necessaria fundamentagio das
decisdes para sua legitimidade.

Com base nisso, o juiz deve decidir de forma fundamentada,
entretanto, esse fundamento nio ¢ livre, mas sim pautado pelo con-
traditério. O que se quer dizer ¢ que o julgador deve decidir enfren-
tando todos os argumentos trazidos aos autos pelas partes, como se
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ambos, contraditorio e fundamentacio das decisdes, formassem um
casamento indissociavel, a fim de que possibilite as partes saberem
quais os moldes da decisdo julgada, evitando-se, assim, o inesperado.

Perceba que nesse viés de construcio da decisdo, o contradito-
rio se afirma no sentido de nio ser apenas o direito das partes de se
manifestar nos autos, mas como o direito das partes de construir uma
decisdo, uma prestagao jurisdicional efetiva. Afirma-se que o contra-
ditério nao pode ser visto como o direito das partes de, meramente,
falar nos autos, mas sim pelo direito de construirem e influenciarem
em uma prestacio jurisdicional equanime. Nesse sentido € a licio de
Dierle Nunes ao declarar:

[...] o contraditdrio constitui um verdadeira garantia de nio
surpresa que impde ao juiz o dever de provocar o debate
acerca de todas as questdes, inclusive as de conhecimento
oficioso, impedindo que em ‘solitiria onipoténcia’ aplique
normas ou embase a decisio sobre fatos completamente
estranhos a dialética defensiva de uma ou de ambas as par-
tes. Ocorre que a decisao de surpresa deve ser declarada
nula, por desatender ao principio do contraditorio. Toda
vez que o magistrado nio exercitasse ativamente o dever
de advertir as partes quanto ao especifico objeto relevante
para o contraditorio, o provimento seria invalidado, sendo
que a relevancia ocorre se o ponto de fato ou de direito
constituiu necessaria premissa ou fundamento para a decisio
(ratio decidendi).|....] Para a demonstragio cabal do atual perfil
comparticipativo que o principio possui em sua releitura
democratica, faz-se necessaria a analise pormenorizada do
ja aludido fendmeno intitulado “decisio de surpresa”|...]
(NUNES, 2015).

Nesse diapasio, o Novo Codigo de Processo Civil valoriza ainda
mais o principio do contraditério, colocando-o como um dos alicer-
ces de uma prestagio jurisdicional calcada nos moldes democraticos.

Para tanto, ao considerar que o principio da ndo surpresa €, em
sintese, a determinac¢do para que o juiz fundamente a sua decisio com
base nos argumentos levantados pelas partes, impedindo a inova¢io
processual, afirma-se que o tnico método de haver legitimidade é o
envolvimento da decisio com principio do contraditorio.

Entretanto, mitiga-se esse principio com a possibilidade do jus
postulandi. Ora, a parte desacompanhada de um advogado podera
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influenciar no contraditério apenas alegando fatos. Isso porque a
fundamentacdo sera falha ou escassa. O advogado é quem possui a
atribuicdo de realizar uma participag¢do técnica no processo, por isso
se diz atividade essencial a ordem juridica.

Naio ha como se defender a existéncia de uma real participacio
das partes sem a presenca de um advogado, porque a posi¢io de des-
vantagem para o desconstituido ¢ nitida:

Portanto, manter-se indiferente as atribuicdes do advogado é,
antes de tudo, amputar principios constitucionais do correto
exercicio da ampla defesa e do contraditorio, pois aquele
que litiga sem o profissional habilitado efetivamente comega
em desvantagem na busca por seus direitos, pois claro esta,
que esta forma de buscar o judiciario, fere principios norte-
adores do processo como a isonomia das partes, o principio
da protecido, o principio da norma minima, o principio da
norma mais favoravel, dentre outros. (SOUZA, 2015).

O que se observa no jus postulandi é, na realidade, a hipotese de
a parte alegar o fato e deixar que o juiz capitule o Direito, por faltar
aquela o conhecimento técnico necessario para tanto.

Nesse viés democratico, é avanc¢o consideravel trazido pelo artigo
10 ao novo CPC a obrigatoriedade de fundamentacio das decisoes,
sob pena de violagdo do principio da nio surpresa, o que ja era objeto
de determinacdo pela Constituicio da Reptblica de 1988.

3.5. CONCLUSAO

A investigacio ressaltou a prevaléncia do Advogado para a concre-
tizacao do processo democratico pautado em moldes constitucionais.
Ainda que se considere a possibilidade do jus postulandi, € necessario
enfatizar que o Advogado ¢ quem tem a legitimidade para representar
a parte tecnicamente e adequadamente, nio podendo ser afastada a
sua presenga sem que se prejudique o resultado do processo.

Verificou-se que niao basta que as partes tenham a oportunidade
de levar a lide a apreciagio da fun¢io exercida pelo judiciario, mais do
que 1sso, € preciso que se garanta a elas o poder de influenciar na deci-
sao do magistrado construida com base no principio do contraditério.

Naio restam davidas de que o trabalho demonstrou a relevancia
do principio do contraditério para o processo civil. Entretanto, é
preciso romper com o paradigma de que o contraditorio significa,
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meramente, o direito das partes de se manifestarem no processo, por-
que vai além. No atual modelo de Estado Democritico de Direito, o
contraditorio deve ser entendido como a possibilidade de participagio
em sentido amplo.

Na mesma linha de raciocinio o novo Cddigo de Processo Civil
normatizou o principio da nio surpresa (criado pela doutrina), se-
gundo o qual o julgador deve se abster de decidir com fundamento
sobre o qual as partes ndo tenha sido dado o direito de manifestar.
Percebe-se, novamente, a preocupagio em uma efetiva participagio
na relagdo processual.

Assim sendo, afirma-se que uma parte, ao litigar sem a presenca
de um advogado, o que se denomina de jus postulandi, inevitavelmente
sera prejudicada, tendo em vista a inexperiéncia técnica.

Portanto, com base nos elementos analisados no presente trabalho,
afirma-se que o jus postulandi podera criar decisoes ilegitimas, pois a par-
te sem a presenc¢a de um advogado ndo exercera de fato o contraditorio.

O que se depreende dessa analise ¢ uma mitigacdo do instituto
do jus postulandi no novo processo civil, tendo em vista que ha o im-
perativo do fortalecimento do principio do contraditério por meio
da presenca do advogado, considerando que € este quem assegurara o
direito da parte de exercer o devido processo legal perpetrado pelos
principios do contraditério, da isonomia e da ampla defesa.
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